ZAPISNICA

z0 zasadnutia komisie vystavby, investicii a izemného rozvoja mesta (KVRM) Mestského
zastupitel’stva v Novom Meste nad Vahom (d’alej len MsZ), konaného diia 06.02.2023
/pondelok/ o0 15.00 hod.

v zasadacej miestnosti Mestského uradu Nové Mesto nad Vahom

1. Pritomni:  Podla prezencnej listiny
2. Program: Oboznamenie s programom (podl'a pozvanky)
3. Priebeh rokovania a zavery:

K bodu ¢é. 1: Otvorenie

Zasadnutie otvoril predseda komisie Ing. Tomas Urminsky, privital vsetkych pritomnych.

Ing. Rastislav PetkaniC stru¢ne priblizil program. Postupne sa venoval jednotlivym bodom
programu:

Doplneny bod programu ,,admistrativna budova a autoumyvaren na Trencianskej ulici®,
¢lenovia komisie odsuhlasili doplnenie bodu ako bod 5

K bodu ¢&. 2: Vyhodnotenie ¢innosti KVRM za rok 2022 a kontrola zdverov komisie zo diia
29.09.2022

Predseda komisie predstavil jednotlivych ¢lenov komisie, Ing. Rastislav Petkani¢ predstavil
terminy zasadnuti komisie v roku 2023. Komisia vystavby moze mat’ az 15 ¢lenov, momentalne
ma 12 ¢lenov.

Ing. Rastislav Petkani¢ vyhodnotil ¢innost KVRM za rok 2022, komisia mala v minulom roku
14 ¢lenov, predsedom bol Ing. Milan Spanik, podpredsedom Martin Kolesar, uskutoénili sa 3
zasadnutia komisie. Ugast’ 71,4%, zi&astiiovali sa jej hostia aj predstavitelia mesta. Dolezité
projekty: Polyfunkény objekt DEC Property, polyfunkény objekt Byv. uhol'né sklady na ul.
Holubyho, vystavba rodinnych domov na Ulici Jilemnického, letné kupalisko a mestska
plavaren, vystavba objektu Beach bar (uz je vydané kolauda¢né rozhodnutie), Polyfunkcny
objekt Rezidencia Kamennd, Investi¢ny zamer Pradiaren, vystavba IBV ,,Pekné byvanie pod
Kamennou®, obytny subor Vita Nova, polyfunkény objekt na Hviezdoslavovej ulici, parkovaci
dom na Komenského ulici a d’alSie mensie zdmery, ktora uz st schvalené alebo su v rieSeni.
Kontrola zaverov z predchadzajucej komisie:

Investi¢ny zamer ,,IBV pri Kacabare* — §tadia bola doplnena o podmienky prijaté v komisii,
momentalne sa riesi dokumentécia pre izemné rozhodnutie

Parkovaci dom na Komenského ulici — je vyhotovena projektova dokumentacia pre izemné
rozhodnutie, rieSia sa elektronabijacky, riesi sa rozsirenie a posilnenie elektrickej siete so
Zapadoslovenskou distribu¢nou a.s.

Ziadost’ o rozsirenie terasy ,,Objekt Aria“ bola zamietnuta

Pekné byvanie pod Kamennou — obdobny projekt ako ,,IBV pri Kacabare* - posledny projekt,
ktory zaplni Modlenické pole (lokalita 104, 111, 114), v nadvéznosti na dodané projektové
rieSenia IBV bude rieSena miestna komunikacia (7 m Sirka) z juznej strany, pracovny nazov
stavby ,,prepojovacia komunikacia - Tematinska — Modlenické pole®, ktora prepoji celt lokalitu
aZ po planovany cintorin pod Kamennou




Obytny subor Vita Nova — rieSeny bol zamer, pripomienky zatial’ neboli zapracované, nemame
informadcie, ako pokracuje projek¢na ¢innost’ investora

Rampa ,,Predajna Lidl“ na Malinovského ulici — kontrolovala sa obsadenost’, od 25-40 aut
zaparkovanych rano v Case, ked’ je predajna este zatvorena, nechame to na bod rézne

K bodu €. 3: Prerokovanie zmeny DUR ..Rodinné domy Jilemnického ulica“

Opétovné prerokovanie planovanej vystavby 6 rodinnych domov na Jilemnického ulici,
z dovodu nesuhlasu vlastnikov zahrad. Prijazd z ulice Tematinskej navrhovany pred 20-timi
rokmi bol v tom ¢ase zamietnuty. Investor teda navrhol v sucasnosti riesit’ prijazd cez pozemok,
kde povodne stal rodinny dom na Jilemnického ulici, ktory bol zburany, kde by sa vytvorila
sukromna pristupova komunikécia. P6vodny zamer z minulého roka, na ktory uz mesto vydalo
stanovisko spocival v tom, ze lokalitu napéjala vnutroarealova ti¢elova komunikaciu priamo za
pozemkami RD ul Jilemnického, voci ktorému boli vznesené namietky vlastnikov zahradkovej
lokality, ktori by mali znemozneny pristup autami k pozemkom/zdhradam, zostal by len
stCasny pristup pesi a nemotorovymi vozidlami. Investor bol poziadany o prepracovanie
povodného zameru s tym, ze bude zabezpeceny pristup ku vSetkym pozemkom v lokalite.
Investor posunul komunikéciu na hranicu s pristupovou pesou komunikaciou zahradkarov. Ing.
Rastislav Petkani¢ predstavil aj stanovisko Prof. Ing. arch. Bohumila Kovaca, PhD., ktory vo
svojom stanovisku uviedol:

,Navrh stavby je situovany do urbanistickej lokality ¢. 31. V zmysle ZaD ¢. 7.4 zr. 2009 ide
0 uzemie s funkénych vyuzitim byvanie v rodinnych domoch mestského typu, ¢im sa podla
UPN rozumeju rodinné domy bez vi¢sieho hospodarskeho zazemia (sady, zahrady, chov hosp.
zvierat). V charakteristike lokality sa o.i. uvadza, ze pre urbanistické usporiadanie lokality je
potrebné obstarat’ variantni §tadiu. Uzemny plan tym o.i. rozumie overit' aj spdsoby
dopravného napojenia rozvojovej Casti lokality. Tuto poziadavku vyslovil tzemny plan napriek
tomu, Ze si je vedomy ze Stidia je len uzemnopldnovacim podkladom, ale napomaha svojim
spodrobnenim tizemného pladnu v rozhodovani o izemi najmé z pohl'adu dotknutych osob. Z
hl'adiska funkéného vyuzitia je ndvrh plne v stilade s uizemnym planom. Z hl'adiska dodrZania
potrebnych parametrov regulacie by mala Studia, resp. zamer investora preukazat
neprekrocenie max. zastavanosti Uzemia (40 %) budovami, spevnenymi plochami
a komunikaciami, max. pocet bytov v lokalite (120) a najmd minimalny podiel zelen B=51%.
Z hl'adiska dopravného pristupu/napojenia, zamer nie je v rozpore s uzemnym planom mesta.
Ten vrozvojovych lokalitich nezakresl'uje podrobnost novych zbernych a obsluznych
komunikacii, ¢o uréovat je kompetenciou nizsieho stupiia UPN — zény alebo ich izemny plan
zakresl'uje, bol k dispozicii izemnoplanovaci podklad (3tudia). V danej lokalite sa UPN-Z
nevyzaduje atak je otazka umiestnenia stavieb — budov akomunikacii — v kompetencii
uzemného rozhodnutia o umiestneni stavby. Vo veci spdsobu, miesta a postidenia kapacity
napojenia na komunikacny systém mesta je v takom pripade rozhodujice stanovisko cestného
a dopravného organu, ktory si v takychto pripadoch spravidla vyzaduje dopravno — kapacitné
posudenie. V stvislosti s umiestnenim stavieb si dovol'ujeme upozornit’ na potrebu zachovania
odstupov rodinnych domov podl'a § 6 Vyhlasky ¢. 523/2022 MZP SR a su¢asne s ohl'adom na
svetlotechnické podmienky (zatienenie budov). Z hl'adiska dopravnej obsluhy je ddlezité aj
ustanovenie § 47 stavebného zékona, pism b): stavby sa musia navrhovat’ aby... ,,stavba bola
pristupna zZ miestnej alebo ucelovej komunikécie®. Dolezité st tu vlastnicke vztahy
k pozemkom. Ak nie je vlastnik stavby zaroven vlastnikom pril'ahlého pozemku a pristup



vlastnika k stavbe nemozno zabezpecit’ inak, sid mdze na navrh vlastnika stavby zriadit’ vecné
bremeno v prospech vlastnika stavby spocivajuce v prave cesty cez prilahly pozemok (§1510
ods. 3 Obcianskeho zakonnika). Ak ale je vlastnikom takého pozemku a tento pozemok je
jediny, podl'a nasho pravneho ndzoru mu vznikd pravo uplatnit’ moznost’ pristupu cez tento
pozemok. Podl'a pravneho nahladu kancelarie Ficek@partners na zaklade uvedenych
ustanoveni stavebného zdkona vyplyva, ze podmienkou vydania stavebného povolenia nie je,
aby k pozemku, na ktorom chce stavebnik stavat, viedla pristupova cesta uz v ¢ase uzemného
¢i stavebného konania. Z toho teda ale zrejme vyplyva, Zze bude podmienkou kolauda¢ného
rozhodnutia — podobne ako napojenie stavby na siete technickej infrastruktury.*

JUDr. Filip Vavrin¢ik vzniesol otazku, aka je Sirka cesty v ramenach

Ing. Rastislav Petkani¢ upresnil, Ze Sirka cesty Vv ramenach je 3,5 m, vstup do lokality je cez 5,5
m komunikaciu a 2 m chodnik na pravej strane.

Ing. DuSan Macuch: z doteraz navrhovanych rieSeni je tento ndvrh najlepsi, to prvé navrhované
rieSenie spred 20-tich rokov okolo bytového domu bolo nest’astné, pustit’ cez sidlisko stavebnt
techniku, juzné rieSenie nebolo mozné, posledné navrhované rieSenie je najvhodnejsie, v stilade
s UPN, aj napriek tomu, Ze bude ulica Jilemnického dodasne zat'azovana stavebnou technikou

Ing. Iveta Antalova: vzniesla otazku, ¢i investor planuje tito komunikdaciu riesit’ ako sikromnu
alebo ako verejnu

Ing. Rastislav Petkanic: zatial' by mala zostat’ ako sikromna ucelova pristupova komunikacia,
V tejto faze Mesto neuvazuje prevzatie komunikacie do majetku mesta

Ing. DuSan Macuch: pripomenul, Ze toto si musi investor rozmysliet, ak to bude stkromna
komunikdcia, investor si musi zabezpecit' odvoz smeti, odhffianie snehu, ¢o malo byt’ uz teraz
rieSené

Ing. Pavol Ferianec: vzniesol otazku, ¢i sa budl aj ostatni vlastnici zahradkovej osady chciet
pripojit k tejto komunikacii

Ing. Rastislav Petkani€: upresnil, Ze o tomto sa musia vlastnici najskor dohodnut’
JUDr. Filip Vavrinc¢ik: vzniesol otdzku, ako zabezpecit’ zber odpadu

Ing. Rastislav Petkani¢: odpad by v tomto pripade mal byt pripraveny na hranici pozemku
vlastnikov, teda pri ulici Jilemnického ulici

Vyjadrenie zastupcu investora - nema zaujem odovzdat’ predmetnti komunikaciu do majetku
mesta, smetné nadoby budu pri zbere odovzdané na hranicu pozemku

Zaver komisie:

Komisia odporuca dopracovat’ zamer investora v navrhovanom rieseni. Komisia doporucuje
investorovi zvazit' odovzdanie komunikacie do majetku mesta.

Za: 10
Zdrzal sa: 1
Proti: 0



K bodu ¢. 4: Prerokovanie zameru vystavby terasy s pergolou ..Conditorei Café*“ na
Namesti slobody

Zamer predstavil Ing. Rastislav Petkani¢, investor ziada o prerokovanie zameru vystavby terasy
na Namesti slobody 2/2 pred kaviariiou, cukrariiou ,,Conditorei Caffe* s rozmerom 9 m x 9 m.
Jedna sa 0 kompletne novy projekt s prestreSenou terasou s modernymi prvkami, ako su latkovy
strop abaldachynové plachtovanie striech, jednoduché osvetlenie. Stcastou terasy bude
,,Conditorei food Truck®, v ktorom sa budu pripravovat’ napoje, jednoduché jedla a zmrzlina.
Celkova vyska investicie 1 S novym vonkajSim sedenim 12 stolov pre 48 0sob, umiestnenim
vonkajSich kvetinaCov na ohranicenie pozemku predstavuje 28.000,- €.

Uvolnenie podmienok umiestnenia terds na namesti sposobilo ozivenia namestia. Prof. Ing.
arch. Bohumil Kovac¢, PhD. ako tvorca namestia sa vyjadril nasledovne: ,architektonicky je
tento navrh vel'mi slusny, mozno by volil in¢ rieSenie, ktoré by sa dalo vyuzivat’ operativne,
navrhoval by som aj s ohl'adom na d’alSie takéto projekty, aby mesto vybudovalo kotviace patky
na uchytenie mobilnych stipov. Zaroveii pripomina, Ze krajsky pamiatkovy trad sa tieZ musi
vyjadrit™.

Marian Huncik: poznamenal, Ze tento navrh vyzerd lepSie ako slneCniky, ak je rieSenie
prijatel'né a vkusné, je potrebné to odsuhlasit’. Otdzka je, ¢i to nebude zavadzat Vv pripade
hromadnych akcii. Sucasna stavba ,,Sklenika“ je hor§im rieSenim, ako tato terasa.

Ing. arch. Iveta Zackova: upresnila, Ze je potrebné sa zamysliet’ nad tymto zamerom, vytvorit’
elaborat (poziadavky, Standardy) Mesta na terasy na namesti, podla ktorého bude Mesto
jednotlive terasy povol'ovat

Ing. Rastislav Petkani¢: navrhol, aby komisia zaujala jednotné stanovisko, ktoré bude neskor
aplikované aj pri inych investoroch

Ing. Pavol Ferianec: vyjadril sa, ze kaviarni na namesti je vel'a, ak bude mat’ kazdy takyto
zamer, teras vznikne prili§ vela

Ing. Marian Hunéik: poznamenal, Ze napr. Bratislava vac§inou tieto terasy postavi a na zimu
zlozi

Ing. Milan BlaSko: vyjadril sa, Ze celé namestie je v chrdnenej pamiatkovej zone, je potrebny
stihlas krajského pamiatkového uradu, ked’Ze tento navrh je zdsahom do pamiatkovej zony, pri
kazdej investicii v pamiatkovej zone riesi KPU nielen umiestnenie stavby, ale aj vizualizaciu
stavby, je potrebné teda najskor dat’ tento zdmer na odsthlasenie KPU

Ing. Rastislav Petkani¢: riesil to zatial’ len s Prof. Ing. arch. Bohumilom Kovacom, PhD.,
potom Vv tejto komisii, ale ak to komisia neodporuéi, je zbyto&né to predkladat KPU, koncepcia
teras je zastarald, je potrebné koncepciu zjednotit’

Ing. Dugan Mactch: reagoval na budovu ,,Sklenika“, KPU stihlasil, aby tu stala stavba, ktora
ma vyraz tejto doby, nechceli repliku povodnej stavby. Navrhovany zamer je stavba v zmysle
stavebného konania, ale predtym mesto musi povedat’, ¢i takyto zdmer odsuhlasi, v akom §tyle,
pretoze doteraz sa tu takéto terasy neodsuhlasovali. Ide o trvala stavbu. Architektonicky to
nevyzera zle, tieto kaviarne priniesli Zivot na namestie, na druhej strane si nemysli, Ze tieto
lamely zabezpecia dostatok tienenia.



Ing. Rastislav Petkani¢: pripomenul, ze na namesti sa uz nachadza takato trvala stavba, napr.
cukraren Jaskyna, tiez Fontaine d’Or.

JUDr. Filip Vavrinéik: navrhol dat’ tento navrh najskor KPU, zbytoéne Mesto vypracuje
elaborat, ked to KPU nedovoli. A druhou otazkou je, kam a ako umiestnit’ terasu, ked’ze
niektoré uz existujuce st umiestnené na chodnikoch

Ing. Rastislav Petkanié: pripomenul, Ze namestie je pesia zona
Ing. Maridn Huncik vyslovil nazor, Ze je potrebné si povedat, ako to namestie ma vyzerat’

Ing. Pavol Ferianec: uviedol, Ze pri navsteve Talianska, napr. mesto Florencia, si v§imol, Ze
vSade su kaviarne a reStauracie prekryté plachtou, aj na hlavnom némesti, tu sa tymto nikto
nezaoberal

Martin Kolesar: uviedol, ze niektoré mestd maju VZN, kde su zadefinované podmienky
umiestnenia teras. Uviedol ako priklad Trnavu, kde je vel'a letnych teras, ani jedna v takejto
koncepcii

Ing. Marian Hun¢ik: uviedol, Ze jedna vec je koncepcia, druha vec, Ze je to trvala stavba, ktora
ma pitky, ale ak sa by to bola stavba, ktora sa da rozobrat’, nema namietky, napr. ak by mesto
dalo podmienky, ako napr. v Bratislave, kde je stanovené, ze k 1.11. sa musia terasy rozobrat’

Ing. arch. Iveta Zackova: uviedla, Ze v praxi to funguje tak, ak aj stavba nie je trvald, moze tu
stat’ aj 10 rokov a ovplyviiuje namestie

Ing. Cubo§ Balazovic: vyslovil nazor, ze tieto terasy sa stavajua aj kvoli tomu, aby mohli byt
V zime tieZ vyuZivané

Ing. Tomas§ Urminsky: uviedol, Ze terasy prinaSaju Zivot na namestie. Ak 'udia na terasy nebudi
chodit’, nebude zadmer ich stavat’, mesto sa musi rozhodntt, ¢i chce alebo nechce terasy. Podla
jeho ndzoru terasy na namestie patria. Niektoré existujlice terasy moZu predstavovat’ problém
pre chodcov, ale teraz je predmetom rozhodovania navrh novej terasy, ku ktorému sa treba
vyjadrit. Vo vSeobecnosti je potrebné, aby Mesto definovalo Standard pre vonkajsie terasy.

Ing. arch. Iveta Zackova: navrhla, v pripade rekonstrukcie tie existujuce terasy rekonstruovat
v rovnakom duchu

Ing. lveta Antalova: uviedla, ze tieto terasy vznikli najmi pocas pandémie, kedy boli prenajmy
teras zadarmo a teraz je potrebné, aby mesto urcilo jednotny koncept

Ing. Pavol Ferianec: navrhol vytiahnut’ platny regulativ schvaleny aj prof. Kovacom spred 20-
tich rokov, ujasnit’ si, ¢o je momentalne schvalené a dopracovat, prip. zmenit, ¢o povazuje
Mesto za potrebné

Ing. Dusan Mactch: vyslovil nestihlas, pokial’ nebude vypracovana jednotna koncepcia
Ing. Marian Huncik: plne stihlasi s ndzorom Prof. Kovaca
Zaver komisie:

k navrhu investora: investi¢ny zamer terasa s pergolou ..Conditorei Café“ na Namesti
slobody




Za. 2
Proti: 5
Zdrzal sa: 4

Komisia doporucuje Mestu vypracovat, resp. aktualizovat’ jednotnu koncepciu letnych teras
Vv centralnej mestskej zéne a prilahlych uliciach s konzultaciou s krajskym pamiatkovym
uradom a prof. Kovacom s terminom do buducej komisie

Za: 10
Proti: O
Zdrzal sa: 1

K bodu €. 5: samoobsluzna autoumyvaren a administrativna budova s halou, k.i. Nové
Mesto nad Vahom

Projekt predstavil Ing. Rastislav Petkani¢. Ide o investicny zamer na pozemku parcela ¢.
2294/1, k.. Nové Mesto nad Véhom, Trencianska ulica, kde sa uvazuje s vystavbou
Samoobsluznej bezkontaktnej autoumyvarne a Administrativnej budovy, pozemok je vo
vlastnictve investora a sucasnosti sa na pozemku nenachadza ziadna stavba a pozemok je bez
vyuZzitia, je zatravneny s drevinami. Stavba samoobsluznad bezkontaktnd umyvaren je
jednoduchy objekt s ocel'ovou nosnou konstrukciou samotnych umyvacich boxov v pocte 5 ks
aslazil by vyhradne kumyvaniu osobnych adodavkovych automobilov. Stavba
administrativna budova s halou je planovana ako jednopodlaznd a v Casti administrativy ako
dvojpodlazna budova. Nakol'ko predmetnym uzemim vedie VTL plynu po konzultacii s SPP
st na situacii dodrzané 9 m ochranné pasma od potrubia VTL plynu. Navrh spiiia regulativy
uzemného planu. Podiel zelene by mal byt dodrzany z dovodu ochranného pasma plynovodu.

Ing. Marian Huncik: nema ndmietky k tomuto zdmeru

Ing. arch. Jan Krchnavy: poznamel, Ze by bolo potrebné vytvorit’ aspont 3 m koridor pre pesich
a cyklistov, aby bolo v budtcnosti mozné vybudovat’ chodnik a cyklochodnik

Ing. Rastislav Petkani¢: v minulom roku dostalo Mesto do vlastnictva Kocovsku cestu,
prepojovacia pesia trasa okolo Coopboxu bola zastavana spolo¢nost'ou Pellenc, ktory odmietol
pustit’ tadial'to cyklistov kvoli ich bezpecnosti. Rozbehli sa teda rokovania so spolo¢nostou
NEREZOVE MATERIALY, zaver je kladny, spolo¢nost’ je ochotna mestu poskytnut’ pozemok
v Sirke 5 m okolo oplotenia. Tiez eSte zostava rokovanie so spolo¢nostou Ermita a TRW.

Ing. Rastislav Petkani¢ poskytol izemnoplanovaciu informaciu k tejto lokalite: ide o lokalitu
78, typ plochy D, plocha priemyselnych arealov, podiel zelene 20-40% , zastavanost’ 60 %,
vyska min. 1 a max. 3 nadzemné podlazia

Ing. Marian Huncik: pripomenul spolo¢nost’ Ropspol ma pred svojou predajiou parkovaci
priestor s kolikmi, ktory by mohol nadvézovat’ na planovany cyklochodnik a chodnik

Ing. Rastislav Petkani¢: poznamenal, Zze pre vybudovanie cyklochodnika a chodnika bude
potrebné stanovisko Slovenskej spravy ciest



Zaver komisie:

Komisia doporucuje dany zamer realizovat, doporucuje vynechat od Trencianskej ulice
koridor na cyklochodnik a chodnik, prip. doporucuje zacat rokovania s investorom
0 vybudovani chodnika a cyklochodnika

Za: 10
Zdrzal sa: 1
Proti: O

K bodu ¢. 6: Informacia o zaveroch stretnutia poslancov, projektantov a zastupcov mesta

k projektu ..Letné kupalisko a Mestska plavaren* z 24.01.2023

Dna 24.1.2023 prebehlo stretnutie zastupcov mesta, poslancov MsZ a projektantov projektu
Letné kupalisko a Mestska plavaren®. Vysledkom tohto stretnutia bolo zadanie pre projektantov
zo spolocnosti 3linea vypracovat 2 architektonické stadie s prepoctom investi¢nych
a prevadzkovych nakladov, jedno minimalistické rieSenie a druhé rieSenie obrazne nazvané

,,stredna cesta“.

Ing. Milan Blasko informoval, Ze nakol’ko sa rozpoctové naklady vysplhali po preceneni z DUR
na 28,25 miliona vratane DPH, predpokladané rozpoctové ndklady na rok navysené o 25 % na
35,31 mil. € vratane DPH a tiez vzhl'adom K tomu, Ze hlukova §tadia nevysla, vzisli z toho nové
otazky, &i pokradovat v danom zamere alebo tento zdmer upravit/skresat’. Cast’ kupaliska od
obytnej zony by sa skratila, projektanti zacali pracovat’ na tejto verzii. Ked’ze bolo navrhnuté
prilis vel’ké mnoZstvo parkovacich miest, vstupné parkovisko, ktoré ma sluzit’ plavarni sa ma
zmens$it’ o jednu tretinu a pristupova komunikacia by bola vybudovana len z jednej strany. Hala
plavarene by sa mala skratit, nachadzal by sa tam vnltorny bazén s 8 drahami plus mensi
zaujmovy bazén a detsky bazén. Momentalne sa teda ¢aka na cenovi ponuku na vypracovanie
dvoch stadii, ktoré budu nasledne predlozené komisii, nasledne aj poslancom MsZ

Ing. DuSan Macuch: vzniesol otazku, ¢i uZ bolo vydané izemné rozhodnutie

Ing. Milan Blasko: informoval, Ze nie je vydané uzemné rozhodnutie, sice boli zapracované
vsetky pripomienky p. Slavika, spracovavala sa EIA, ale napriek tomu nevysla hlukova stidia,
bolo potrebné posudzovanie HIA, na zaklade vysSie uvedeného a prili§ vysokych nakladov na
vystavbu a prevadzku bolo rozhodnuté, ze sa daju vypracovat’ 2 stidie a nésledne sa rozhodne
0 pokracovani v projekte. Poslanci, ktori sa zacastnili na rokovani, trvali na tom, ze kupalisko
ma zostat’ v tejto lokalite.

Ing. Pavol Ferianec: pripomenul, ze navrh isiel cez verejnt sutaz, kde bol dany limit 12
miliénov. Tvrdi, Ze projektanti zavadzali, Ze je mozné takyto navrh zrealizovat’ za stanoveni
sumu. Tento projekt na toto Mesto je prilis velky.

Ing. Milan Blasko: upresnil, Ze povodne odsuhlasend koncepcia vobec nevyzerala takto,
povodna verzia ako vitazny ndvrh bola ind S rozpo¢tom 12 miliénov. Prvy narast ceny sposobili
navySené parkovacie miesta, nové vsakovacie nadrze, valy na eliminovanie hlu¢nosti, d’alSia
pristupova komunikéacia, nerezové materialy na bazény — 22,1 miliona) a druhy narast (prelozky
VN, dal$ia komunikacia) az na 28 milionov s DPH. Tito projektanti vyhrali spracovanie
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urbanisticko-architektonickej stadie azo zakona maju pravo pokraovat v tomto projekte
a spracovavat’ maja v zmysle zmluvy aj d’alsi stupen projektovej dokumentacie. Cenovy narast
je v sucasnosti 33 %.

Marian Huncik: uviedol, Ze je potrebné si prejst’ jednotlivé polozky projektu (pouzité
technologie), uviedol, ze mesto investuje finan¢né prostriedky do takéhoto projektu, ale je na
zvazenie aj prevadzka kupaliska a tieZ je potrebné posudit’, ¢i to mesto V sicasnosti a najma
Vv tejto dobe potrebuje

Ing. Rastislav Petkani¢: upresnil, ze cielom tohto bodu bolo len informovanie komisie. Vsetci
Uchédzaci dodrzali sumu do 12 miliénov. Riesil sa architektonicky névrh v ramci
architektonickej stitaze, bol vybrany najrozumnejsi (najrealnejsi) navrh.

Ing. Tomas Urminsky: pripomenul, Ze tento bod bol iba ako informativny, Ze bolo uskuto¢nené
stretnutie zastupcov mesta, projektantov, poslancov MsZ a nasledne po pripraveni studii to
bude znova predlozené na prerokovanie na komisiu a na zastupitel'stvo.

Ing. Iveta Antalova: uviedla, ze stretnuti poslancov bolo niekolko, poslanci su laici, tie
podklady k oboznameniu sa s problémom boli nepostacujtice (¢i stavbarske, investi¢né), tento
projekt ma pre fiu podnadpis ,,do pekla na peknom koni“. Prevadzkové naklady buda pre mesto
neunosné. Tento projekt sa taha 4 roky a kupalisko v nedohladne. Za seba nevidi nejaké
riesenie, ktoré by davalo ekonomicky ¢i prakticky zmysel.

Ing. Pavol Ferianec: upresnil, ze bol proti tomuto projektu, viackrat navrhoval, aby sa Mesto
vratilo z kratSej cesty. Navrhol, ze je potrebné tento projekt prepracovat’ nanovo S novymi
projektantami pre potreby mesta a dat’ schvalit’ novému zastupitel'stvu.

Ing. DuSan Macuch: presiel si zapis zo stretnutia, pochopil, Ze tento navrh je finan¢ne netinosny.
Zo zapisu pochopil, ze ak bude odstihlasené zrusenie aquaparkovych prvkov, parkovacie miesta
a pristupoveé cesty, projekt bude skor chapany ako mestské kuipalisko a mestska plavaren.
Skusit navrhnut’ a vyuzit’ moderné sposoby - rekuperacie, tepelné Cerpadla, fotovoltiku. Nebal
by sa prevadzky, napr. pieStanské kupalisko Eva prevadzkuje klub vodnych polistov, tiez
niektoré mesta kupalisko prevadzkuja, napr. malé mesta na Morave, mesto Myjava. Navrhol,
¢i napr. V pripade plavarne nie je mozné poziadat’ o poskytnutie finan¢nych prostriedkov z
opera¢nych programov.

Ing. Milan Blasko: informoval, Ze vychadzajii rozne vyzvy, najmé na Sportoviskd, preto sa
navrhuje bazén s 8 drahami a 25 m, aby sme sa mohli uchadzat’ o tieto vyzvy, informoval, Ze
pri navstevach 6 kupalisk bolo zistované, aké maju parametre, rozpoctové a prevadzkové
naklady. V pripade, Ze mesto pdjde do inej verzie, musime najst nového projektanta vo
verejnom obstaravani, ale na tento projekt maja autorské prava sucasni projektanti.

Ing. Frantisek Maslonka uviedol: tym, Ze prisla energeticka kriza, uvedomil si, Zze tento projekt
bol navrhovany vo verzii aquaparku, ale mesto chce ist do verzie sidliskového kupaliska
a plavarne. Tiez si pozeral projekt kupaliska v Dubnici, navrhovany maju 25 m bazén, bazén
15x15m, bazén 3,5 x 3 m, ktora tiez rieSila len jednoduché mestské kupalisko. V naSom
predrazenom néavrhu boli 4 druhy sauny, tepidarium, ohrievacia kabinka, zazitkové bazény,
bazény pre deti. Potom ako zastupcovia mesta presli kupaliska na Morave, zistili a videli, ze
tento projekt je prilis vel'ky, dospeli teda k zaveru, ze tento projekt sa musi zmensit’ a nasledne
sa uchadzat’ aj o vyzvy, ale najskor musi byt vyrieSeny projekt. Doterajsi navrh opisal: ,,na



sidlisko chceme vpratat’ nadregionalne kupalisko®. Zakladom je, aby projekt bol v cenovych
relaciach, ktoré mesto zvladne a tiez zvladne aj prevadzkové naklady.

Ing. DuSan Mactch: vzniesol otazku, ¢i aj pri mensom variante musi byt EIA, vzniesol otazku,
¢i to skonéi zistovacim konanim, ¢i netreba posudzovacie konanie HIA

Ing. Milan Blasko: odpovedal, Ze zistovacie konanie EIA bude potrebné, ale hlu¢nost
posunutim a zmensenim vyjde a nebude treba posudzovanie. Stavba mdze byt aj rozdelena na
samostatné stavebné objekty.

Zaver komisie:

Komisia zobrala informdcie 0 zaveroch stretnutia primatora, poslancov, projektantov
a zamestnancov mesta na vedomie.

K bodu ¢. 7: Informacia o planovanvch investiciach mesta na rok 2023

Ing. Rastislav Petkani¢ informoval o pldnovanych investicidch mesta.
Investicie tykajice sa chodnikov a komunikacii:

- Severna ulica — realizicia tohto projektu bude zavisld od vyjadrenia jednotlivych
spravcov inzinierskych sieti (SPP, ZSDIS, Telekom, Orange, TVK) o planovanych
investiciach, aby sme nerekonstruovali nieco, ¢o bude nésledne rozkopéavané

- Zéhradnicka ulica

- Javorinska ulica

- Kmetova ulica

- Kiratka ulica — predpokladany naklad okolo cca. 28.000,- €

- Priemyselna ulica — stav je katastrofalny, naklady cca. 72.000,- €

- Dibrovova ulica okolo labakov

- Uprava krizovatky Banska — Cachtickd — upravit’ odboGovacich pruh

- Uprava vjazdu Beckovska — Rie¢na

- Uprava ¢asti komunikacie pri Pevalovi na Ulici M.R.Stefanika

- Beckovska ulica — chodnik Vv katastrofalnom stave

- Boc¢na — Dolna ulica

- PieStanska ulica

- Chodnik pri MS Polovnicka — po nasej investicii

- Cachticka ulica pri ulici Novej - dobudovat’

Ing. Rastislav Petkani¢ vyzval na zaslanie podnetov

Ing. FrantiSek Maslonka: poprosil poslancov, aby si presli jednotlivé obvody, priorita je
Priemyselnd ulica, osloveni boli spravcovia inZinierskych sieti o investiénych zameroch
v tomto a v budicom roku

Ing. Dusan Mactch: navrhol oslovit’ Technické sluzby, aby dokoncili upravu terénu vzadu pri
garazach

Ing. Marian Hunc¢ik: informoval, Ze chodnik na Bernolakovej ulici je v katastrofalnom stave, je
cely popraskany. Nie je tam modifikovany asfalt. Vyzval na vypracovanie noriem a Standardov,
ktoré by sa mali pri oprave komunikacii a chodnikov dodrziavat’
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Ing. FrantiSek MasSlonka: potvrdil, Ze vypracovanie noriem a Standardov je nutné

Ing. Dusan Macuch: pripomenul, Ze uz niekol’ko rokov sa nevykonava oprava trhlin v asfalte
na cestach a chodnikoch, je potrebné s tym znova zacat’, lebo nasledne ma komunikacia dlhsiu
Zivotnost’.

Ing. Milan Blasko: potvrdil, Ze sa to nevykonava cca 2-3 roky

Ing. Rastislav Petkani¢: pripomenul, Ze tento rok je vyrazne menej finan¢nych prostriedkov
V rozpocte na opravu komunikdcii a chodnikov, tiez pripomenul, Ze je potrebné dopracovat
trvalé dopravné znacenia na uz vybudovanych komunikaciach

Ing. Rastislav Petkani¢ d’alej informoval o investiciach v tomu roku:

- bude potrebné riesit’ doprojektovanie a dorozpocétovanie prizemia a pivnice budovy
ETNA

- Mesto uz disponuje projektovou dokumentaciou na opravu strechy v spolo¢enskom
dome, je mozné postupovat’ v zmysle § 58 stavebného zakona, uz je mozné vyhlasit
sutaz

- Bola ukonéena sttaz na nadstavbu a pristavbu MS na Polovnickej ulici pre 63 deti,
technicky sa bude musiet’ riesit’ presun asi 2 tried, do polovice jula, prip. do konca jula
by mala byt stavba ukoncena kolaudacnym rozhodnutim

- dom seniorov na ulici PoI'nej — tu je plan ukoncenia prac do konca jula, aby sa Mesto
mohlo zaregistrovat’ ako poskytovatel’ socialnej a zdravotnej starostlivosti a Ziadat
0 dotécie pre umiestnenych klientov

- parkovaci dom na Komenského ulici a rozsirenie elektrickej siete v CRM

- vymena chodnika okolo kostola, nie je to jednoduché, je potrebné vyriesit spad, chodnik
roz§irit, bude teda vypracovana jednoducha projektova dokumentacia, bol osloveny
prof. Kovac

Ing. Iveta Antalova: vzniesla technicka pripomienka, tie dlazdice uchovat’ a odlozit’

- oprava schodov na HaSkovej ulici, dnes bola obdrzana cenova ponuka na zulové kamene

- ziadat' finan¢né prostriedky na Fonde na podporu $portu: vymena atletickej drahy,
uprava oplotenia, obrubnikov, vymena sedadiel na tribune, Uprava ihriska,
rekonstrukcia $atni, tribuny, za¢iatkom aprila podat’ ziadost’ o ziskanie prispevku, je tam
30 % ucast’

Ing. Iveta Antalova: vzniesla otazku, ¢i sa uvazuje aj s rekonstrukciou Sportky

- dvojdraha na 3. zakladnej $kole, je pripravena projektova dokumentacia, mesto by sa
prihlésilo do vyzvy

Zaver komisie:

Komisia zobrala tieto informacie na vedomie

K bodu ¢. 8: Rézne

Ing. Dusan Macuch:
- chodnik na starom cintorine v zadnej Casti, je potrebné zrekonsStruovat’
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- nefunguju ani jedny mestské hodiny, Mesto ma 3 stvorboké hodiny v CMZ

- za budovou byvalych technickych sluzieb je tento priestor nedokonceny

- cyklotrasa pri Strojstave, vedla vezi a pod vezami - vy¢istit’ priestor

- po zime a po rekonstrukcii zostali poSkodené zlto-Cervené obrubniky ul. Trencianska —
Kocovska pri Peugeote

- jama pri novej Casti ulice Tematinske;j

- aktualizovat’ a osadzat’ kamerovy systém: na krizovatu Chrasteka — Tematinsku ulicu,
uvazovat’ s osadenim kamery

Ing. Rastislav Petkanic:

- vyjadrenie k pripomienke — jama pri novej ¢asti ul. Tematinskej - k prevodu chodnika
do majetku mesta doslo az na konci roka 2022, nasledne musi byt spracovany
geometricky plan na 2 — metrovy koridor, na jar by malo prist’ k prepoju zo strany SPP

- vyjadrenie k pripomienke - Kl¢ové — budova technickych sluzieb — je potrebné dat’
vyrabat’ 5 stromov, zrealizovat’ odbo¢ovaci pruh a pri tychto pracach sa nasledne upravi
aj zadna Cast’

Ing. Marian Huncik: pri gymnéziu je prili§ velké jama
Ing. Rastislav Petkani¢: tu je prepadnuta vpust a tiez je prepadnuta vpust na ul. Piest'anske;

Ing. Rastislav Petkani¢: riesi sa dopojenie elektriky ku kameram a projekt kamerového systému

K bodu €. 9: Zaver

Na zaver sa predseda komisie Ing. Toma§ Urminsky pod’akoval za Gi¢ast’ na komisii, za celkové
posobenie v komisii vystavby v tomto volebnom obdobi a rozIucil sa s pritomnymi.

Zapisala: Mgr. Marcela Séepkova

Ing. Tomas Urminsky — predseda komisie:

Martin Kolesar — podpredseda komisie:

Ing. Rastislav Petkani¢ — tajomnik komisie: L

Priloha:

Prezendna listina 1x
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